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  چكيده
شناساني است كه مدتهاي طولاني از عمـر خـود را صـرف     بالايي يكي از ايران كريستوف

 Genèse du romanفارسي نمود و حاصـل آن هـم كتـابي شـد بـا عنـوان       مطالعه ادبيات

persan moderne  انم نسرين دخت خطاط به فارسي قويمي و خ كه توسط خانم مهوش
است. مطالعه ترجمه اين كتاب و مقايسه آن با متن فرانسوي از ايـن لحـاظ    برگردانده شده

توانـد   گيريهاي مترجمان را در برابر متن در چالشهاي گوناگون نشان ميدهد مـي  كه موضع
وينـه و  براي دانشجويان و علاقمندان ترجمه جالب باشد. در تحليـل ايـن مـتن از روش    

هاي پركاربرد در اين زمينه است. در اين مقاله تـلاش   شده كه يكي از نظريه داربلنه استفاده
شود نشان دهيم مترجم از چه راهكارهايي استفاده ميكند تا خواننده را بـا مـتن بيشـتر     مي

 كنيم به اين سوال همراه كند و پيام موجود در آن را بهتر منتقل نمايد. در حقيقت تلاش مي
زند و هدف او از كـاربرد   اساسي پاسخ دهيم كه مترجم چرا به چنين انتخابهايي دست مي

آيد كـه   يك ساختار، يك فعل يا يك عبارت چيست؟ در نهايت هم اين نتيجه بدست مي
ترجمه مقصدگراي اين كتاب به دنبال جلب نظر خواننده فارسي زبان و فهماندن مطالـب  

  است. ترين شكل ممكن  كتاب به فارسي
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  مقدمه .1
رسـد   ترين تعريفي كه بـه ذهـن مـي    آيد اولين و ساده زماني كه سخن از ترجمه به ميان مي

تواند چنين باشد: برگردان يك متن از زباني به زبان ديگر. ايـن جملـه بـا اينكـه پايـه و       مي
پهلو هم باشـد چـرا كـه بـه      تواند مبهم و چند دهد اما مي ترجمه را تشكيل مياساس عمل 

درستي ويژگيهاي عمل ترجمـه، خصوصـيات و الزامـات يـك ترجمـه درسـت را تعيـين        
از نيمه دوم قرن گذشته رواج بيشتري  كند. انديشيدن در مورد معيارهاي ترجمه درست نمي

شناختي را معطوف خود كـرد. افـرادي    علومگرفت و ذهن بسياري از محققان علوم زبان و 
ــلايرماخر   ــون ش ــلگل  )Schleiermacher(چ ــي )Schlegel(و اش ــگامان   را م ــوان از پيش ت

در اين دوره محققان تاكيد بسياري بر جنبه تجربي ترجمه و نقـش  "شناسي دانست؛  ترجمه
 )Steiner(.  از نيمه دوم قرن بيستم به بعد با ظهـور محققـاني نظيـر اشـتاينر     "مترجم داشتند

بيش با نوعي تفكر هرمنوتيكي بر  و عصر جديدي از مطالعات ترجمه را شاهد هستيم كه كم
ترتيب ترجمه به يكي از مسـائل اساسـي در علـوم تبـديل      بدين روي ترجمه همراه است و

كردن زوايـاي گونـاگون    گردد كه هدفش روشن شناسي تبديل به علمي مي ميشود و ترجمه
 .)Guidère 2016: 21(است  "زندگي بين زبانهاي مختلف"هايي براي  عمل ترجمه و راهكار

گرا و  نظريه ترجمه مقصد )Jean-René Ladmiral(پردازاني همچون لدميرال بعدها با نظريه
از منظـر   )J. Darbelnet( و داربلنـه  ) J.-P.Vinay(گرا مطرح شد و افرادي همچون وينـه   مبدأ
اما وجه مشترك همه آنها يك چيـز بـود: يـافتن معيـاري      شناسي به ترجمه نگريستند. سبك

داد  نشان مي مناسب و درست براي سنجش ارزش يك ترجمه. دشواري كار آنجايي خود را
هاي بسيار است روبرو  اي به نام انسان كه سرشار از توانايي كه محقق بايد با نيروي ناشناخته

هاي مترجم هم هر روز جاي خود را بيشـتر در   گردد. هرچند با پيشرفت تكنولوژي ماشين
  زند.  كنند اما همچنان انسان حرف اول را در ترجمه را مي اين مقوله باز مي

هاي  ترجمه هيچگاه محدود به علومي خاص نبوده و مترجمان مختلف در زمينه با اينكه
تر  شده آنجايي ملموس اند اما دشواري تحليل و بررسي يك اثر ترجمه بسيار متنوع فعال بوده

انساني در ميان باشد. و طبيعتاً تحليـل يـك اثـر     ر ميشود كه سخن از ترجمه علومت و پررنگ
اني كه خود از بزرگان اين رشـته هسـتند كـاري بسـيار دشـوار و      ترجمه شده بوسيله استاد

  تواند باشد.  حساسيت برانگيز مي
اند و بسـيار   هاي مربوط به ادبيات فارسي كه توسط غيرايرانيان نوشته شده در بين كتاب

نوشـته  " Genèse du roman persan moderne"انـد بايـد بـه كتـاب      مورد توجه قـرار گرفتـه  
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 1377(سـال   1998كـرد. ايـن كتـاب در سـال      اشاره )Christophe Balaÿ(ي كريستوف بالاي
كند تا با بررسي داستانهاي مختلف فارسي  شمسي) به چاپ رسيد. نويسنده كتاب تلاش مي

گيري و ساختارهاي آنها را با يكديگر مقايسه كرده و در نهايت به بررسي نحوه  نحوه شكل
اين منظر كه اين كتاب يكـي از مهمتـرين كتابهـاي     حضور شخصيتها در داستان بپردازد. از

نوشته شده بوسيله يك فرد غير ايراني درمورد رمان فارسي است، اهميت بسياري دارد چرا 
كه با وجود اينكه مطالب و كتب بسياري در مورد شعر فارسي نگاشته شده است اما به نظر 

اشند.    اين كتاب در همـان سـال   ميرسد مطالعات انجام شده در زمينه رمان بسيار محدود ب
توسط سركار خانم مهوش قويمي و سركار خانم نسرين دخت خطاط به فارسي برگردانده 

هـدف از ايـن مقالـه ايـن       در ايران به چاپ رسيد. "پيدايش رمان فارسي"شده و با عنوان 
است كه بعد از گذشت بيش از دو دهه از انتشار ايـن كتـاب، نگـاهي اجمـالي بـه ترجمـه       

  باشيم تا به بررسي نقاط ضعف و قوت آن بپردازيم.  فارسي آن داشته
كرد مدلي براي نحوه ترجمه اين كتـاب ارائـه نمـاييم تـا از      در اين مقاله تلاش خواهيم

و نظرات مترجمين را در مورد ترجمه يـك اثـر ادبيـاتي (و نـه ادبـي)      طريق آن بتوان نگاه 
شـده   آورد. هدف از ارائه اين تحليل تنها بررسي درستي يا نادرستي معادلات انتخاب بدست

و سنجيدن ترجمه بر اساس دو معيار خوب يا بد نيست. بلكه نويسنده اين تحقيـق تـلاش   
هـاي مترجمـان را از خـلال     مايـد و ديـدگاه  ميكند چگونگي ترجمه اين كتاب را واكاوي ن

هـاي ديگـر كـه دو سـوال      شان روشن سازد. در حقيقت برخلاف بسياري از تحليل ترجمه
) ، 1386:172(حقاني  "چگونه است"و  "چگونه بايد باشد"اساسي را مدنظر قرار ميدهند: 

اقـع بـا   در و "چـرا چنـين اسـت؟   "اين تحقيق به دنبال پاسخ به يك سوال اساسي اسـت :  
كنيم هدف مترجم را از نحوه گـزينش   گيري از روشهاي مختلف نقد ترجمه تلاش مي بهره
ها و ترجمه عبارتها بفهميم و به اين سوال اساسي پاسخ دهيم كه مترجم در پس چنين  واژه

است؟ در حقيقت اين تحقيق از يـك مطالعـه سـاختاري صـرف       انتخابهايي در پي چه بوده
تر كار بپردازد، به اين معني كه مترجم به عنوان  هاي انساني نهد تا به جنبه يكمي پا را فراتر م

شـده از چـه روشـهايي     يك انسان كه قصد ترجمه متني را دارد كه توسط يك انسان نوشته
كند. در حقيقت هدف اصلي اين است كه بدانيم چرا مترجم  براي انتقال اين معنا استفاده مي

  كرده است؟  كرده و چه هدفي را دنبال مي ادهاز چنين ساختارهايي استف
براي رسيدن به اين هدف طبيعي است كـه اسـتفاده از يـك ابـزار تحليلـي بـه تنهـايي        

وداربلنه به   است تا نظريه وينه تواند كارگشا باشد. به همين دليل در اين مقاله تلاش شده نمي
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و تدقيق آرا، در صورت لـزوم،  شود و براي تكميل نظرات  عنوان نظريه اصلي در نظر گرفته
است.  با اين حال بايد چنانچه لدميرال بيـان   از روشهاي ديگري هم در كنار آن استفاده شده

پرهيز كنيم چراكه علوم زبانشناسي  )Ladmiral 1979 :8( "تروريسم نظريه گرا"كرده، از يك 
  ه دهند.  توانند روشي جامع و كامل براي تحليل يك ترجمه ارائ به تنهايي نمي

  
  نظريه وتحليل  .2

اند بسيار مـورد توجـه محققـان     با توجه به اينكه روش تحليلي كه داربلنه و وينه ارائه كرده
قرار گرفته و در ايران هم مقالات متعددي با موضوع كاربسـت ايـن روش بـر روي متـون     

اين روش اند شايد توضيح مفصل و طولاني تمامي هفت موردي كه در  مختلف نوشته شده
اند توضيح واضحات باشد؛ به همين دليل تنها به توضيح كوتاهي در هر مورد اكتفا  ذكر شده

پردازيم. البته ذكر اين نكته هم ضـروري اسـت    اي از متن يادشده مي ميكنيم و به ارائه نمونه
د مـوار  )Equivalence(اي كه ويني و داربلنه ذكر ميكنند، بـراي تعـادل    كه ازبين هفت مقوله

  قابل ذكري كه بتوان آنها را مورد تحليل قرار داد ديده نشد. 
  
  ترجمه مستقيم 1.2

اي گفته ميشود كه مترجم در زبان مقصد با نقصـان كلمـات    به مقوله )Emprunt(وامگيري. 1
كند تا با استفاده از زبان مبـدأ   شود و لذا تلاش مي ها روبرو مي مناسب براي بيان برخي ايده

دهد كه واژه معـادل مناسـب    نقصان بپردازد. در حقيقت اين مقوله زماني رخ ميبه رفع اين 
باشد و مترجم از همان واژگان اوليه در ترجمـه خـود اسـتفاده     در زبان مقصد وجود نداشته

كند. وامگيري گاه آنقدر متعدد و فراوان ميشود كه گاه از خلال ترجمه وارد زبان مقصـد   مي
.  بهترين نمونه در اين مقوله اسامي خاص هستند كه )Vinay & Darbelnet 1977: 47(ميشود

است. اما نحـوه برخـورد    مترجم به ناچار نحوه تلفظ آنها را از زبان فرانسه به عاريت گرفته
 است.  مترجم با اين اسامي جالب توجه

 :است كرده رفتار هاي مختلفروش به ياسام نيا با برخورد در مترجم

  نام افزودن ـ
Le voyage autour du monde en quatre-vingts jours de Verne, Robinson Crusoë de 

Defoe ou Les voyages de Gulliver de Swift. (Balaÿ, 1988 : 60) 
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 اي ـ دفـو  لي ـدان اثـر  كروزوئـه  روبنسـون  ورن، ژول اثـر  روز هشتاد در ايدن دور به سفر
 )71: 1377(بالايي . فتييسو جاناتان اثر وريگال يسفرها

 يبـرا  اريبس ـ نامهـا  ني ـا نكـه يا لي ـدل بـه  زبـان  يفرانسو سندهينو شود يم دهيد چنانچه
 بسـنده  يخانوادگ نام به تنها و ذكركند هم را آنها نام كه دهيند يازين هستند آشنا خوانندگان

 ذكـر  هـم  را آنهـا  نـام  نگردد ابهام دچار خواننده نكهيا يبرا همچنان مترجم اما. است كرده
 سـتند ين شده شناخته يليخ ييتنها به يخانوادگ نام با سندگانينو از ياريبس كه چرا. كند يم

   .بشنود كامل را آنها نام دارد عادت زبان يفارس خواننده و ورن ژول مانند
  جايگزيني حرف اول با نام كامل: ـ

تـوانيم مشـاهده    افزودن نام نويسنده را در بخش ديگري از كتاب به صورت ديگري مي
  :كنيم

De la période précédente, une bonne part des auteurs se maintiennent tels qu’A. 

Dumas et J. Verne, Ponson du Terrail et E. Sue, V. Hugo et Bernardin de Saint-Pierre.  

(Balaÿ, 1988 : 61) 

 ،يدوتـرا  نسونپ ورن، ژول دوما، الكساندر جمله از نيشيپ دوره سندگانينو از ياريبس
. كننـد يم حفـظ  را خـود  سـابق  تي ـموقع ر،ي يپ سن دو برناردن و هوگو كتوريو سو، اوژن

  )73: 1377بالايي (
 نام مترجم اما كرده اكتفا سندهينو نام اول حرف ذكر به تنها سندهينو نكهيا با هم نجايا در
   .است كرده ترجمه كامل را آنها

  عدم تغيير در نام نويسنده:  ـ
 كـه  شود يم دهيد گاه و دنشو ينم تيرعا متن يجا همهفوق  يهاياستراتژبا اين وجود 

  :شوند يم ترجمه مبدا متن شكل همان به قاًيدق ياسام
C’est pourquoi il n’y a rien d’étonnant, en définitive, à voir mettre sur le même plan 

Voltaire, Fénelon et Dumas. (Balaÿ 1988 : 59) 

 داده قـرار  سـطح  كي ـ در را دومـا  و فنلون ولتر، كه ستين تعجب يجا تينها در پس
  )70:  1377بالايي . ( باشند

توضـيح   "فنلـون "بينيم مترجم حتا در مورد اسامي كمتر شناخته شده ماننـد   چنانچه مي
كنـد.   دهد و حتا از ذكر نام لاتين اين نويسندگان در پاورقي هم خودداري مـي  بيشتري نمي
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كـرد   شايد اگر در مورد همه اسامي خاص مترجم با يك رويه خاص و هماهنگ رفتار مـي 
 آمد.   تري بدست مي تر و متناسب ترجمه يكدست

زمـاني اتفـاق     )Traduction littérale ou mot à mot(ترجمه مسـتقيم يـا واژه بـه واژه    . 2
باشـد.   تناظر با زبان مبدأ را داشتهافتد كه زبان دوم در دو سطح واژگان و ساختار قابليت  مي

در حقيقت بدون نياز به تغيير ساختار نحوي جمله بتوان آنرا به معادلهاي مناسب و صـحيح  
 ). Vinay & Darbelnet 1977: 48( به زبان دوم برگرداند

تـوان   موارد بسـياري از ايـن مقولـه را مـي     "پيدايش رمان فارسي"با بررسي متن كتاب 
  يافت. به عنوان مثال 

Si quelques auteurs se maintiennent, d'autres disparaissent, de nouveaux font leur 

entrée sur la scène littéraire. (Balaÿ 1988 :60) 
 ـ كننـد  يم حفظ را خود گاهيجا سندگانينو از يبرخ اگرچه  دور از گـر يد يبرخ ـ كنيل

- 72: 1377(بـالايي   .گردند يم ظاهر يادب صحنه در يديدج سندگانينو و شوند يم خارج
71 ( 

شود از لحاظ چينش واژگان و نيز ساختار جمله تا حدود زيادي اين دو  چنانچه ديده مي
لفظ باشد. در حقيقت  به اي از يك ترجمه لفظ تواند نمونه جمله با يكديگر تطابق دارند و مي

اين روش از ترجمه به مترجم اجازه داده تا با رعايت محدوديتها و ويژگيهاي دوزبان بدون 
اينكه به فرم اصلي جمله آسيبي وارد شود و يا معناي آن دچار نقصان شـود عمـل ترجمـه    

  انجام گردد. 
ئـم سـجاوندي   شود كه شايد مهمتـرين آنهـا علا   با اينحال بايد به برخي موارد هم اشاره

 سـه  از جملـه  كـل  كه چرا شده استفاده رگوليو از بار دو يفرانسو جمله در جمله هستند.
كه توالي آنها يكي پس از ديگـري معنـاي كـل جملـه را      است شده ليتشك متفاوت عبارت

 اند. براي ايجاد ارتباط بين جملات حذف شده علائم نيا يفارس ترجمه در اما. كند توليد مي
 كـاربرد  علـت . است استفاده شده "و" ربط حرف از هم كباري و "كنيل" ربط كلمه از كباري

 "اگرچـه  "در زبان فارسـي . توضيح داد جمله يشرط ساختار با بتوان ديشا را يكلمات نيچن
بـاوجود  "دهنده نوعي تعارض يا تضاد در دو عبارت است. در لغتنامه دهخدا هم واژه  نشان
 ـ اگرچـه  بـه عنـوان مثـال:     1ن معادل آن ذكر شده است.به عنوا "هرچندكه"و  "اينكه  شيپ

(نظامي). بـا ايـن    / به وقت مصلحت آن به كه در سخن كوشياست ادب يخامش خردمند
 عبـارت  دوطـرف  در تضاد ينوع منتظر ديبا شده آغاز "اگرچه" با كه جمله نيا دروصف، 
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 و تـر واضح داده هيترج مترجم اما اندداده نشان رگوليو با مبدا جمله در را تضاد نيا. ميباش
به جـاي   "ليكن"و به همين دليل از كلمه  دهد نشان را جمله دو نيب تعارض نيا ترروشن

 ينـوع  "و" ربـط  حـرف  ،يفارس ـ جمله ييانتها متسق در اما است.  ويرگول استفاده كرده
 خـروج  نتيجـه  دي ـجد سندگانينو ظهور ييگو. است آورده بوجود متن در ييمعنا يدوگانگ
 اول عبـارت  دنبالـه  در عبارت دو نيا در متن فرانسوي، كهيحال در. است بوده گريد ياعده

 متـرجم  اگر كه رسد يم رنظ به. هستند اول قسمت با تعارض دهنده نشان و شونديم استفاده
 اضافه را "هم" اضافه حرف سوم عبارت در و كرديم استفاده رگوليو همان از "و" يجا به
   .رفت يم نيب از آن ابهام و متن بودن پهلو دو يراحت به كرد يم

فرهنـگ كـاربرد بيشـتري دارد و     خـانواده و هـم   اين تكنيك بيشتر در مورد زبانهاي هم
در مورد زبانهاي  "دهنده هم پوشاني بيشتر اين زبانهاست. شهريار نيازي معتقد است:  نشان

دارد بكار گيري اين تكنيـك بـه نتـايج    شرقي و غربي كه اغلب هم خانواده نيستند احتمال 
. به همين دليل متـرجم ناچـار اسـت بـه برخـي      )1398:59نيازي ( "قابل قبولي منجر نشود

تغييرات جزئي دست بزند تا بتواند ترجمه درستي ارائه دهد. در واقع مترجم در عين حـال  
ئـم سـجاوندي   كه عبارت فارسي را به درستي جايگزين عبارت فرانسه كـرده، امـاتغيير علا  

  نوعي دگرگوني نامحسوس در زاويه ديد جمله بوجود آورده است.
كنند كه  وينه و داربلنه در اين دسته بندي به مواردي اشاره مي :(calque)گرته برداري . 3

مترجم ناچار است با حفظ ساختارهاي دستوري زبان مبدأ اجزاي يك عبارت را به صورت 
شود كه عبارتهاي زبـان مبـدأ    ن روش در مواردي استفاده ميكلمه به كلمه ترجمه كند. از اي

معادل خاصي در زبان مقصد ندارند و مترجم بايد به ساختن معادلهاي مناسب اقـدام كنـد.   
 يـا سـيب زمينـي    )gratte-ciel(مثالهاي بارز اين نظريه اصـطلاحاتي ماننـد آسـمان خـراش     

)pomme de terre(  .هستند  
خورند. به عنوان نمونه در صفحه  حاضر موارد جالبي به چشم ميدر مورد ترجمه كتاب 

 forme" و "cadre romanesque": شـوند  از متن اصـلي دو اصـطلاح تركيبـي ديـده مـي      93

romanesque".      ايـن دو اصــطلاح عمـلاً معــادل خاصـي در فارســي ندارنـد و بــه يكــي از
ار است كه يك اصطلاح جديد كنند. مترجم ناچ فاكتورهاي دخيل در رمان نويسي اشاره مي

به كار ببرد تا هم مفهوم مورد نظر را منتقل نمايد و هم اينكه ساختارهاي زبان مبدأ را حفظ 
صـورت  "و  "چـارچوب رمـاني  "نمايد. معادلهاي به كارگرفته شده به ترتيب بـه صـورت   

م و اند. اين دو عبارت اسـمي، از يـك اس ـ   متن فارسي استفاده شده 102در صفحه  "رماني
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كه البته نكته جالب در ساختار صفتي است كه از زبان فرانسه به  اند يك صفت تركيب شده
است. در حقيقت مترجم از يك اسم خارجي به همراه پسوند صفت ساز  عاريت گرفته شده
است. در واقع ميتوان گفت كه همين صفت خود نمونه جالبي از كـاربرد   فارسي بهره گرفته

  در گرته برداري است.  )emprunt(وامگيري 
  
   )Traduction oblique(ترجمه غير مستقيم  2.2

 )Transposition(جابجايي / ترانهشتي . 1

اي گفته ميشود كه مترجم بدون تغيير در معناي كلمات نوع و نقـش دسـتوري    به مقوله
اسـتفاده  دهد. به عنوان مثال از اسم به جاي فعل و يا از صفت به جاي قيـد   آنها را تغيير مي

شود كه جابجايي اختياري زماني  كند. اين مقوله به دودسته اجباري و اختياري تقسيم مي مي
دهد كه مترجم امكان ترجمه لفظ به لفظ را دارد امـا تـرجيح ميدهـد سـاختار آنـرا       رخ مي

اي جـز   عوض كند. اما در جابجايي اجباري مترجم به دليل محدوديتهاي زبان مقصد چـاره 
 . )Vinay&Darbelnet 1977: 50(ار دستوري كلمات ندارد تغيير ساخت

Descriptions des sources et méthode (Balaÿ : 49) 

  )1377:51بالايي( روشها و ها سرچشمه فيتوص
در اين مثال تغييـر مقولـه دسـتوري جمـع / مفـرد را شـاهد هسـتيم. از طرفـي كلمـه          

descriptions   به صورت جمع ترجمه شده و از طرف ديگر كلمه مفردméthode    به شـكل
 كي ـ كلمات استعمال به عادت يفارس زبان كاربر نكهيا به توجه باجمع ترجمه شده است. 

 جمع اسم دو كاربرد با تا كرده تلاش مترجم كه رسد يم نظر به دارد در كنار يكديگر شكل
 ارائه يباتريز متن آن از استفاده با و آورد بوجود متن در يشتريب ييآوا هم گريكدي كنار در
  .دينما

 سـاختار  در. منجرگردددرك ديگري از اين عبارت  به تينها در توانديم كاربرد نيا البته
 و انـد  هخـورد  ونـد يپ هم به "de" اضافه حرف با "ها سرچشمه" و فيتوص كلمه يفرانسو

 در. دنشـو  يم ـ جـدا  méthode يعني گريد اسم از و اند آورده بوجود را ياضاف بيترك ينوع
 گـروه . مين ـيب يم )groupe nominal( ياسم گروه دو ما كتاب از بخش نيا عنوان در قتيحق
 قـت يحق در. اسـت  شـده  ليتشـك  اسـم  كي از دوم گروه و اسم دو از جداگانه طور به اول

 اسـتنباط  نيچن ـ ترجمه در كهيحال در. ستين اسم دو يبرا بسط قابل گريد de اضافه حرف
 اسـتفاده  "روشـها " يبـرا  هـم  و "هـا  سرچشـمه " يبـرا  هم "فيتوص" كلمه كه گردد يم
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 يدوگـانگ  ني ـا رفـت  يم ـ كـار  بـه  مفرد شكل همان به "روشها" كلمه اگر ديشا. است شده
  .شد يم تر رنگ مك ييمعنا

تـوان آنـرا    جابجايي مقوله بسيار مهم و چشمگيري در ترجمه است بـه صـورتيكه مـي   
مانـدي،  تـرين تغييـر سـاختاري انجـام گرفتـه توسـط مترجمـان در نظـر گرفـت (          متداول

 : ميخور يم بر جمله نيا به كتاب نيا از يگريد بخش در. )1391:109

Quand on entreprend une étude de ce genre, on croit toujours nécessaire de 

restreindre le champ d'observation, croyant par là se garantir toute la précision et la 

rigueur voulues.     (Balaÿ 1988 : 52) 

 خود نظرگاه ديبا كه ميهست باور نيا بر همواره ميكن يم آغاز را يپژوهش نيچن كه يزمان
 نيتضـم  را لازم دقـت  و صـحت  تمـام  بي ـترت نيبـد  كه  ميپندار يم  و ميساز  محدود را

  )55: 1377(بالايي   .ميا كرده
 بر را يفارس متن دهند يم امكان يفارس زبان يساختارها كه آنجا تا كرده تلاش مترجم

بـه معنـا    را خـود  يبنـد يپا تنهـا  نـه  بي ـترت نيبد و كند ترجمه و ميتنظ يفرانسو متن اساس
 مبدا متن ساختار تا كرده تلاش داشته امكان كه ييجا تا هم جملات فرم در بلكه كرده حفظ
 .  گردد حفظ

 به  croire فعل مثال يبرا. هستند توجه جالب كه شوند يم دهيد هم يموارد نيب نيا در
 در آن سـاختار  ريي ـتغ بـا  متـرجم  امـا . اسـت  "داشتن اعتقاد بودن، معتقد باورداشتن،" يمعن

 از يا نمونـه  توانيم مورد نيا در. است كرده استفاده "ميهست باور نيا بر" عبارت از ترجمه،
: شـود  يم ـ مـتن  در زبان از يگريد هيلا جاديا باعث خود كه ديد را )transposition( ترانهش

شود و مترجم ناچار است فعل متنـاظر بـا آنـرا     يك فعل با عبارت اسمي خود جايگزين مي
توان ساختار  است به همين دليل نمي )Collocation( نوعي همايند "باور داشتن" كند. استفاده
 از اسـتفاده  با(  يربط ساختار ينوع به فعل ليتبد با مورد نيا در قتيحق در تغييرداد.آن را 
 كـه  معنـا  نيا به است؛ شده برخوردار يبالاتر يزبان سطح از ترجمه متن) "بودن" ربط فعل

 استفاده روزمره زبان سطح در خود يخود به "بودن معتقد" مانند "croire" يفعل يها معادل
 اگـر  قـت يحق در. شـود  يم استفاده "كردن فكر" مانند ينيگزيجا از آن يجا به و شوند ينم
 " اي "هستم معتقد من" ديبگو "كنميم فكر من" ديبگو نكهيا يجا به يفارس زبان شوريگو
 زبـان  سـطح  بـه  و بـرده  بـالاتر  روزمره و انهيعام زبان از را خود زبان سطح "دارم باور من
 را مـتن  ني ـا در استفاده مورد ساختار افعال نيا يجا به اگر حال. است كرده كينزد يرسم
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 ـ زبـان  بـه  و رفتـه  بـالاتر  يرسم سطح از نوشتار زبان سطح هم باز رديبكارگ  كي ـنزد يادب
  .است شده

  :دارد كاربرد سطح سه هر در  croire فعل فرانسه زبان در اما

 .Ce que la bouche s’accoutume à dire, le cœur s’accoutume à le croire ـ

(Baudelaire) 

 )بودلر. (دارد عادت كردنش باور به قلب دارد، عادت گفتنش به دهان كه آنچه ـ

 Nous savons bien que nous mourrons, mais nous ne le croyons pas. (Bourget) ـ

 )بورژه. (ميندار باور آنرا اما مرد ميخواه كه ميدان يم ما ـ

  Je n’aurais jamais cru que l’on pût tant souffrir. (Musset) ـ
 )موسه. (ديكش زجر حد نيا تا توان يم كهكردم  نميفكر هرگز ـ

 متن طيشرا به توجه با كه دهد يم را اجازه نيا مترجم به زبان دو نيب تفاوت قتيحق در
 گـر يد اني ـب بـه . ردهـد ييتغ را خود متن زبان سطح و نظرگرفته در را فعل يها هجنب از يكي

 آنهـا  از كي ـ هـر  كـه  روبروسـت  نهيگز چند با مترجم ،croire فعل يبرا معادل افتني يبرا
 يواحـدها  داربلنـه  كـه  آنچـه . است مترجم اي سندهينو نگرش در تفاوت ينوع دهنده نشان
 هـر  كه روبروست ييمعنا گانه سه كي با مورد نيا در نامد يم )unités sémantiques( ييمعنا
  .  دارند متن در را خود ژهيو كاركرد آنها از كي

شـود كـه متـرجم تغييـري جزيـي در       اي گفته مـي  به مقوله )Modulation(تغيير بيان . 2
كند. در حقيقت، گاه در يك ترجمه لفظ به لفـظ يـا در يـك مـورد      ديد پيام ايجاد مي زاويه

 باشد، اما نحوه بيان آن متفاوت باشـد  جابجايي ممكن است ترجمه به درستي صورت گرفته

)Vinay&Darbelnet 1977: 51.(  

اهميت مقوله تغيير بيان تا حدي است به گفته ماندي، وينـه و داربلنـه از آن بـه عنـوان     
در مورد كتاب حاضر، با توجـه بـه   ). .Ibid(محكي براي يك مترجم شايسته سخن ميگويند

نيز  اينكه حجم مطالب آن بسيار زياد است نويسنده تلاش كرده تا با درنظرگرفتن عنوانها و
تـر بـه خواننـده ارائـه نمايـد.       بندي شده و دسته  تر  زيرعنوانهاي مختلف، مطالب را منسجم

تواند حاوي مطالب جالبي باشد. به عنوان  ترجمه عناوين بخشهاي مختلف اين كتاب هم مي
 شود:  كتاب اصلي يك عنوان بدين صورت ديده مي  59نمونه در صفحه 

Auteurs traduits  
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Première partie : des origines à 1900  
  بدين صورت برگردان شده است: 69اين قسمت در ترجمه فارسي در صفحه 

  .است شده ترجمه آثارشان كه يسندگانينو  1- 3- 3
  .م 1900/ ش 1297 سال تا آغاز از: دوره نياول 1- 3- 3- 1
   :كرد اشاره ياساس نكته چند به توان يم ترجمه از قسمت نيا در

  صفت كي و اسم كي از متشكل ياسم عبارت كي از فرانسه زبان در قسمت نيا عنوان
 يمفعـول  صـفت  نقـش  قتيحق در و دارد يفعل شهير رفته كار به صفت. ستا شده ليتشك
 يراحت ـ بـه  امـا  نشـده  استفاده بخش نيا در يفعل چيه نكهيا با ليدل نيهم به. كند يم يباز
  .كرد استنتاج آن از توان يم را مجهولدر وجه  يفعل يمعنا

 جمله كي با را ياسم عبارت كي مترجم. است متفاوت طيشرا شده ترجمه متن در اما
 عبـارت  آن ميمسـتق  ترجمـه  كـه  چرا است عمل ياجبار جنبه همان نيا و كرده نيگزيجا
 زبان شورانيگو نكهيا ليدل به پس. ستين متداول يفارس زبان در) شده ترجمه سندگانينو(

 اما. است شده عبارت ساختار رييتغ به مجبور مترجم كنند ينم استفاده ساختار نيا از يفارس
 خـود  مـتن  بـه  هـم  را) آثارشان( كلمه كه شده مجبور مترجم جمله، يمعنا بهتركردن يبرا

 در هـم  گـر يد يسـاختار  ريي ـتغ كي ـ امـا  كرده تر روشن را معنا ،كردن اضافه نيا. كند اضافه
 بـر  سـندگان ينو به كردن ترجمه عمل هياول متن در. است كرده جاديا يفرانسو متن با سهيمقا
  . گردد يم بر سندگانينو آثار به ترجمه عمل ي،فارس عبارت در اما. گردد يم

. ميهسـت  مواجـه  (ajout) كـردن  اضافه عمل با هم باز رعنوان،يز در يعني دوم قسمت در
 تـوان  يم كه يليدل تنها. است كرده اضافه متن در را يلاديم 1900 سال يفارس معادل مترجم

 تر درك قابل تا دينما تر يفارس را متن كرده تلاش مترجم كه است نيا ذكركرد كار نيا يبرا
 بـه  توجـه  بـا  آن بـر  علاوه و كند يم احساس يكمتر يسردرگم خواننده بيترت نيبد. باشد

 ـ نيچن ديشا شده نوشته يفارس اتيادب مورد در كتاب نيا نكهيا  را خواننـده  ييهـا  يافزودن
  .بخشد يم متن به يتر يفارس جنبه و نگهدارد متن ريمس در شتريب

 سـال   حتا گريد مترجم كه تفاوت نيا با مينيب يم هم بخش نيا ادامه در را مسئله نيهم
 مسـئله  نيا كه حال نيع در. كند يم اكتفا يشمس خيتار ذكر به تنها و كند ينم ذكر را يلاديم
 فرامـوش  كار ترجمه جنبه كه دارد وجود خطر نيا د،ينما كمك متن بهتر درك به تواند يم

 اگـر . است شده نوشته يفارس به ييگو كه نديبب يمتن  برابر در را خود خواننده كم كم و شود
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 كند گمان ديشا يشمس يخهايتار نيا دنيد با نديبب را كتاب از صفحه چند نيهم فقط يكس
 مانند: .است شده نوشته يفارس به كتاب نيا كه

Deuxième période : 1900-1921 (Balaÿ 1988 : 60) 

 )71: 1377ش  (بالايي  1300تا  1279دومين دوره : 

[…] dans les années 30 […]  (Balaÿ 1988 : 61) 

  )72: 1377(بالايي   […]1310در سالهاي 
Troisième  période : 1921-1940   (Balaÿ 1988 :61) 

  ) 72: 1377ش. (بالايي  1319تا  1300سومين دوره: 
در اين زمينه اگر بحث وفاداري به متن را در نظر بگيريم بايد اين نكته را در نظر گرفت 

 )Mathieu Guidère( متيـو گيـدر  كه وفاداري تنها ترجمه لفظ به لفظ مـتن نيسـت. چنانچـه    
گردد. اين همـان روشـي    روش ترجمه با توجه به ماهيت متن مبدا تعيين مي "معتقد است: 

در آلمان در قرن بيسـتم بـر آن تاكيـد     (Fonctionnaliste)است كه بوسيله جريان كاركردگرا 
توان نسخه واحـدي   به عبارت ديگر در مورد وفاداري مترجم نمي. )32-31 : 2013( "ميشود

 براي تمامي متون درنظر گرفت و معيار تام و تمـامي ارائـه كـرد كـه ارزش ترجمـه متـون      
گوناگون را بتوان با آن سنجيد. در واقع مفهوم وفاداري ديگر آن چيزي نيست كه در گذشته 

در  )UmbertoEco(شد و بيشتر همانندي لفظ به لفظ را مد نظر داشت. امبرتو اكـو   عنوان مي
  اين زمينه معتقد است:

 مفهوم وفاداري از اين اعتقـاد ناشـي ميشـود كـه ترجمـه يكـي از اشـكال تعبيـر مـتن         
)interprétation(   نـه تنهـا خواسـته نويسـنده بلكـه       ]...[است و بايد همواره بـه دنبـال

خواسته متن باشد يعني همان چيزي كه متن در مورد زباني كه به آن زبان نوشته شـده  
   )2006:18 ( يا فرهنگي كه از آن نشأت ميگيرد به ما ميگويد يا به ذهن ما متبادر ميسازد.

 )Adaptation( همانند سازي. 3

شده در زبان مقصد وجود ندارد و بايد ايـن   گاهي موقعيتي كه در توليد يك پيام استفاده
 شـود انتقـال يابـد    پيام با بازسازي موقعيت ديگري كه به عنوان معادل در نظـر گرفتـه مـي   

)Vinay&Darbelnet 1977: 52-53( .  در حقيقت همانندسازي هم نوع خاصي از تعادل اسـت
كند تا با تغيير ارجاعات فرهنگي  ها رخ ميدهد. در حقيقت مترجم تلاش مي موقعيتكه در 

در يك متن معادل مناسبي را براي ارجاعـاتي بيابـد كـه در فرهنـگ مقصـد وجـود نـدارد        
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)Munday 2012: 111( .        از اين روش در ترجمه برخـي اشـعار يـا ضـرب المثلهـا اسـتفاده
در   Le chat échaudé craint l’eau froideفرانسـوي  المثـل   شود. به عنـوان نمونـه ضـرب    مي

. "ترسد گربه داغ شده از آب سرد مي"صورت ترجمه لفظ به لفظ به اين شكل بيان ميشود: 
باشـند و از   شود ارجاعات معناساز فارسي براي بيان همين معنا متفاوت مي چنانچه ديده مي

بـراي انتقـال ايـن تصـوير اسـتفاده       "ترسـد  مار گزيده از ريسمان سياه و سفيد مـي "معادل 
  شود.  مي

، يكي از مواردي را كه شايد بتوان نمونه اين مقولـه  پيدايش رمان فارسيدر مورد كتاب 
  كتاب اصلي آمده است:  58دانست قسمتي از متن است كه در صفحه 

Cette période a été suffisamment décrite aux moins pour le domaine français dans 

l'ouvrage de Dâvud Navvâbi 1984 pour que nous nous étendions plus sur ce sujet 

* * * 
Il ressort des remarques précédentes que les deux premières périodes sont,  en fait le 

prolongement  l'une de l'autre.  

 كه يا ستاره سه يجا به كه است داده هيترج قسمت نيا يمعنا تيكل به توجه با مترجم
 قسمت نيا يبرا را "جهينت" عنوان 68در صفحه  كنند يم جدا گريكدي از را متن قسمت دو
 زبان يفارس خواننده به كه بوده نيا بر مترجم تلاش هم باز كه رسد يم نظر به. رديبگ نظر در
در واقـع مفهـومي را    .گردد روبرو يكمتر چالش با متن فهم تا دينما كمك متن خوانشدر 

كه يك فرانسه زبان از ديدن علامت سه ستاره درك ميكند، مترجم فارسي همان معنـا را بـا   
 ديشا يك كلمه انتقال داده تا بتواند همان تصوير ذهني را در خواننده فارسي زبان ايجاد كند.

 چـه  هر: دانست هيتوج قابل تلاش يمدلها مورد در ليژ هينظر با متناظر را مسئله نيا بتوان
-Gile 1985 :44) دشويم تر آسان و بهتر آن كاركرد گردد وارد ذهن بر يكمتر يشناخت بار كه

در واقع . است صادق زين متن خوانش مورد در بلكه ترجمه مورد در تنها نه مسئله نيا ٢(48
 بندي قسمتهاي مختلف متن قسمتي از بارنويسـنده را هـم بـه    مترجم تلاش كرده تا با دسته

كـه تنهـا    )* * *ترتيب، خواننده فارسي زبان به جاي ديدن سه ستاره ( دوش بكشد. بدين
گـردد و   مواجـه مـي   "نتيجـه "دهنده جدايي بين دو قسمت از يك متن است، با كلمه  نشان
شود و هم براي درك خلاصه آنچه كه قبلاً در متن  ترتيب هم براي پايان متن آماده مي بدين

   است. گفته شده
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  رآخ ةنكت .3
 ـ گرفتـه  صورت يتطابقها زين و شده ارائه حاتيتوض و ها ليتحل همه وجود با  مـتن  دو نيب

 داشته را يگرام استاد دو هر يشاگرد افتخار كه را سطور نيا نگارنده ذهن سؤال كي هنوز
 عنـوان  در محتـرم  نيمترجم چرا: است نشده دايپ آن يبرا يپاسخ و كند يم مشغول خود به

 يخاص يزمان يبند ميتقس به ييبالا ستوفيكر ايآ  اند؟ كرده حذف را "مدرن" صفت كتاب
 يهـا  انگاشـته  بـا  داشـته  "مـدرن " از ييبالا كه يفيتعر ايآ اند؟ نبوده نيمترجم كه بوده قائل

 قائـل  يك ـيتفك نيچن ـ توانينم نيمترجم نظر به اساساً نكهيا اي نداشته؟ يهمخوان نيمترجم
  شد؟

 

  گيري  نتيجه. 4
يكي از مهمترين منابع خارجي اسـت كـه در مـورد ادبيـات      "فارسي  پيدايش رمان"كتاب 

است. در اين مقاله تلاش شد تا تنها با چند مثال از ترجمه اين كتاب به  فارسي نگاشته شده
مشكلات مربوط به ترجمه "بررسي ديدگاه مترجم بپردازيم. چنانچه ژرژ موننَ معتقد است: 

. )Mounin 1963 : 17( "در وهله اول در چارچوب علم زبـان شناسـي قابـل بحـث هسـتند     
يجه رسيد كه مترجم همواره تلاش كـرده خواننـده را   توان با بررسي چند نمونه به اين نت مي

ترتيـب فهـم مـتن هـم      باشد و عمل خوانش را تسهيل نمايـد. بـدين   پيش روي خود داشته
دهنده  هايي كه مورد مطالعه قرارگرفتند به خوبي نشان شود. به عبارت ديگر نمونه تر مي آسان
وارد حتـا متـرجم مـوارد    گيري مقصدمدار مترجمان اين كتاب هسـتند. در برخـي م ـ   جهت

تر بخواند و بفهمد. با  كرده تا خواننده فارسي زبان راحت متعددي را هم به متن اصلي اضافه
رسد كه وي در مواردي مانند پانويسهاي متن، گاه اين هـدف خـود را    اين وجود به نظر مي

نظـر  شـود. گـاه هـم بـه      كند و خواننده در برخي موارد تا حدودي گمـراه مـي   فراموش مي
پردازد به صورتي كه خواننده گاه احسـاس   رسد كه مترجم به اين مسئله بيش از حد مي مي
  كند در برابر يك متن فارسي قرار دارد. مي
  

ها نوشت پي
 

1. http://www.vajehyab.com/dehkhoda/%D8%A7%DA%AF%D8%B1%DA%86%D9%87  
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هرچند كه دانيل ژيل اين مدل را براي ترجمه شفاهي ارائه كرده است ولي ميتوان آنرا براي درك  .2
  متن نيز معتبر دانست. 
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